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Stimmen gegen die Kirche 1931

Schon vor dem Regierungsantritt der Nationalsozialisten musste die Evangelische
Kirche Diskriminierung und Verunglimpfung hinnehmen, wie es ein Artikel im ,Ge-
meindeblatt vom Juni 1931“ aufzeigt: ,,Erlosung von Jesu Christo*

Akte Gemeindeblatter

Hloffen, ibnen in Derfammlungen entgegensutreten.” —
lagegen bhat der ,Bund der relig. Sojsialiften
leutfdhlands“ mit einem ausfiibrlidyen @ntrag an den
lacteitag proteftiect. Darin bheifst es: ,IDir proteftieren
iermit gegen die in diefer ,Ent{dhliefung” porgebradyten
ceidenkerifdhen @ngriffe gegen den Bund der relig. So=
ialiften.  ir find tliberseugt, daf der Darteitag aud
hne unferen befonderen Einfprudy die 8nmafung der
reidenker, als feien nur fie Rlaffenbewufite, marriftijche
o3ialiften und die religiés organifierten Genoffen unsuoer=
iffig, ja eine Gefabr fiir den Sieg der {osialiftijchen Jdee,
ntfchieden suriickweifen wird. Iir bitten den PDartei=
1g in eindeutiger Sorm und por aller OeffentlichReit
urc) einen Befd)lup beRannt su geben, dafs die Dartei
acd) wie por auf dem Standpunkt der meltanfdyaulichen
nd refigiéfen Teutralitt ftebt, und daf die bemufst
ytiftlichen  Parteigenoffen das gleiche Redht und die
leidhe Enerkennung in der Partei geniefsen wie die Srei=
enker”. — Iie lange wird man diefe Siktion noch halten
6nnen? Die @ngft, immer mebr Mitglieder an die
.ommuniften 3u perlieren, wird die Partei audy bier jur
darheit 3wingen. Tlamentlid), wo f{id) in ibrer Miitte
2Ubjt die Erkenntnis pon der Linoereinbarkeit des Margis-
aus mit dem Chriftentum immer deutlicheren Husdrudk

Dhafit.

Bon der RAebeit dov Bottlofen.

Dlanmadpig geht die @rbeit der Gottlofenverbdnde
seiter. Sie bhielten am 15. Mdr;5 in Leip3ig einen.Reidys=
ulturRongrefs ab, und wenn man bisher nod) nicht mufte,
bie der Generalangriff nidyt nur gegen die Rirdye, fondern
egen die ganse Rultur und Gefelljchaftsordnung der Ge=
enwart hier angefetst mird, fo wird das aus Be[dliiffen
iefes Rongreffes {onnenklar. £s wird immer wieder hin=
ewiefen auj die enge Derbindung des Rampfes an der
ulturpolitifchen Sront mit den wirtfchajtlichen Rdmpfen
er Hrbeiterklaffe. €lles bat nady einbeitlichen Ridhtlinien
u erfolgen. ,Die proletarifchen Sreidenker miiffen die
iolle der Rirche aufseigen und mithelfen an der Gewin-
ung der dyriftlidhen Hrbeiter. Der freie Radiobund muf
dine Laut{precheranlagen fiir Derfammliungen und Dert=
nftaltungen 3ur Derfligung ftellen, diel@gitproptruppen
efondere Betriebs{piele por und im Betrieb durdfiibren,
ie Schriftfteller und @rbeiterseidyner bei der ferausgabe
on Betriebsjeitungen mitmirken ufw.” {o heifst es in der
Jfa-Rund{chau” vom Mdrs=April 1931. Die Befdliifje
iefes Rongreffes ftellen_alle die einselnen Rulturorgani=
itionen unter das einbeitliche 3iel des bolfdyewiftifdyen
ulturkampfes. Diefe Jentralifation ift das herporragende
rgebnis des Leipsiger Rongreffes.

Siic den Rampf ,an der repolutiondren Schulfront”
urde eine ,Rampfgemein{chaft fir proletarifhe Schul=
olitiR” ins Leben gerufen, die ihren Sits in Betlin haben
sl und aus mindeftens finf Genoffen befteht. ,Die Reichs=
litung wird durdy Hinsutritt pon Dertretern der wichtigften
esitke (gegenmwdrtig Effen-Rubrgebiet, Hamburg=Maffer=
ante, fHalle=Mlerfeburg, Thiiringen, Sadfen) ergdnst.”
Is widhtigjte Hufgabe wird die Durdfiibrung bon Schu=
mgskurfen fiir Schulfunktiondre beseichnet.

Tleu aufgenommen mwird die @rbeit an dem proleta=
ifchen Rind, die bisher nod) nidyt in @ngriff genommen
yar. £in befonderer #rtikel in der ermdhnten Mummer
er ,Jfa-Rundichau” ift diefer frbeit und ihrer Husge-=
altung gewidmet. Befonderer Wert wird fiberall darauf
elegt, daf; fich famtliche Organifationen gegenfeitig unter=
liken. Das gebt 3. B. bis hinab su den HArbeitermanderern,
ie aud) nidt 3u ihrem Dergniigen oder sur Erhoiung
yandern, fondern mit ibrem IDandern audy im Dienfte
er Arbeit ftehen, um ibre Jdeen aufs Land bhinaus 3u
‘agen, um die ,rote Einbeitsfront aller IMerktdtigen in
tadt und Land” an ihbrem Teile mitfdaffen 3u helfen.

,»Eridfung von Jefu Lhrifto?

Unter dem unfdyénen Titel ,Erléfung pon Jefu Chrifto”
hat Srau Miathilde Ludendorff ein nody. weniger {dh)dnes
Budy veréffentlicht, das die @ufgabe hat, die Epangelien
im Grofen und BGansen als nur aus indifdhen Quellen
abgefdyrieben hinsuftellen, und im LUbrigen f{idh bemiibt,
die Lehre Jefu Chrifti als fittlich durdhaus minderwertig
hinsufjtellen. #Huf Einzelheiten in diefer Hinfidt einsugebhen,
wiirde dem Bud) ju piel Ebre antun.

Etwas anderes aber perdient pon pornberein feft=
genagelt und niedriger gebdngt su werden:

Jn der Einleitung pertritt die Derfafferin allen £rnftes
den Standpunkt, unfere driftliche Ersiebung der Jugend
fei Dauerfuggeftion und binterlafje als foldye [dymwere
feelifhe Schdden, fogenanntes ,indusziectes Jrrefein.” Es
fei ,ermiefen, dafs alle im Chriftentum aufersogenen
Menjden feelifhen Schdden ernfter Hrt ausgefest jind,
pon denen man, wenn es {ich nicdht um die {dhlimmiten
Sdlle handelt, mieder geheilt werden kann, mdbrend Reft=
beftdnde der £rkrankung fid) gerade in Urteilsichmdche
oder Urteilsl@dhmung dem Chriftentum gegeniiber Rundtun”
(5. 10). dlle die, ,weldye dhriftliche Abrichtung in Rinder=
tagen durdymadyten”, find ,felbft dann, wenn fie fich
ldngft pon dem Dogmenglauben frei maditen und fich
Reine Rircdhendhriften mebr nennen, dennody innerlich nicht
frei pon den Tadmirkungen der Seelenfchddigungen durdh
Suggeftipbehandlung” (S. 11). Des IDeiteren ermdhnt die
Derfafferin, daf fie, ,diefe ernften Sd)dden in langjdbriger
pipdiatrijdyer Pragis ermiefen fabh, dafs fie aber aud oon
den Dipdyiatern sum grofen Teil ldngft erkannt wurden,
nur in der Offentlichkeit aus Riikficht auf das @nfehen
der Staatsreligion” gemdbhnlid) perfdywiegen werden. Ja,
neuerdings haben fid) 70 Dipdiater in Deutfchland dasu
bergegeben, in der ®ffentlichkeit die driftliche Erziehung
als einen gefunden Schuts por geiftiger EtkranRung 3u
beseidynen, und fidy bierdurd) als Sadyleute jelbft geridhtet”
(5. 12).

dud) das Derfabren, das die drijtlidhe Ersiehung
anmendet, Rennt Srau L. genau. ,Das iiblicdhe proteftan=
tifdye Paftorenpathos” hilft mit, ,die Dreffiecten” in Riir=
sefter 3eit ,in eine @rt Halbhppnofe” su perfeten (S. 14).
,Es ift o6llig irrig, wenn man annimmt, daf diefer feltfam
balb eingefdldaferte Gefichtsausdrudk, die {dhlaffe Gefichts-
musRulatur der frommen Chriften jdhon nady den erften
Sden der Predigt ein halbes Einfdhlafen aus Langeweile
fei”. Tlein; das ift die IDitkung der Suggeftion. Beweis:
LJm Gegenfats 3u diefer gefteigerten Begeifterung der
fuggerierten Menfdyen, wenn fie das Gleiche héren, werden
fie ibre Rrankbeit fehr rafdh) daran ermeifen, dafs fie er=
ftaunlid) rafd) ermiiden und gar fid) langmweilen, wenn
man ihnen einen neuen Stoff bietet” (S 15).

Was fiir merkwiirdige Daftoren und Gemeinden mufs
Stau L. Rennen, auf die diefes Bild paft!

@bgefehen aber pen diefer Entftellung mujp die ge=
radesu unerhorte Rampfesart niedriger gehdngt mwerden.
Suggeftion ift ja heute grofse Mode. Lnd weil nur die
wenigften Leute davon etmas perftehen, fo kann man
damit fein im Triiben fifcdhen! Jeder der anders denkt,
ift eben geifteskrank! — Schluf! MWund balten! Hudy
alle die Tlillionen, die por uns im ®Glauben an Jefus
Chriftus lebten und ftarben, maren — geifteskrank. Ein
®liak nur, dafj es der Derfafferin gelungen ift, General
Ludendorff nod) 3u heilen, jo daf er als Geleitmort por
das Bud) {dhreiben konnte: ,Don der Derbreitung des
Inbaltes diefes Werkes hdngt die Befreiung des einselnen
Deutfchen, des deut{chen Dolkes und aller DélRer ab.”

Tun wird es nidyt mehr lange dauern, da werden
die Hgitatoren: des Tannenbergbundes Deut{chland durdy-
siehen und dem deut{chen DolRe Rlar madhen, dafs es
1000 Jabre lang geifteskrank war.

Rann man eigentlich dem Boljchemismus nod) beffer
porarbeiten als fo?



